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Das hier beschriebene Knochenfundgut wurde 3* leicht unsicheres MaB oder Be
im Eppaner Gemeindegebiet (Gàrtnerei Gambero- stimmung sind mit Asterisk ver
ni) wàhrend der Ausgrabung einer endbronzezeit- merkt
lichen Terrassensiedlung des 12. bis zum 9. Jh. v. 3 - 35,0 Nr. 3 i 35,0; i 35,0 (Nr. 3)
Chr. geborgen. Die Ausgrabungen wurden in den Ph. 1.2.3. Phalangen 1. 2. 3.
Jahren 1979-1980 vom Institut fùr Vor- und

Mc - Mt - Ra Metacarpus - Metatarsus - RaFrùhgeschichte der Universitàt Innsbruck (Vor- dius.
stand Prof. K. Kromer) im Auftrag und mit Finan
zierung des Denkmalamtes Sùdtirol unternommen.
Die Bearbeitung des gesamten Ausgrabungsmate
rials ist Dr. W. Leitner anvertraut.

VERGLEICFISFAUNENDie Auswertung der Tierknochenfunde wurde
im Wiener Naturhistorischen Museum ausgefùhrt.

Im Jahre 1983 fiihrte das Denkmalamt Sùdtirol Vergleichsfaunen deren Zeitalter und Literaturnach
(Dr. L. Dal Ri) in der N~he eine Notgrabung, die weis im Text nicht immer wiederholt sind:
auch eine geringe Anzahl von Tierknochen zu Ta- Barche - Norditalien - Frùhbronzezeit (Riedel 1977a)
ge brachten, durch.’ Die Funde dieser Grabung Wiesing - Nordtirol - Bronzezeit (Pucher im Druck)
geh~iren auch der Endbronzezeit. Im Bereiche der
Ausgrabungsstàtte sind allerdings einzelne Funde Sonnenburg - Sùdtirol - Bronzezeit (Riedel C)
anderen Alters (àlter und viel jùnger) gesammelt Ledro - Trentino - Frùh- und Mittelbronzezeit (Riede!
worden, soda1~ das Vorhandensein von vereinzel- 1977a)
ten nicht endbronzezeitlichen Knochen nicht aus- Isolone - Norditalien - Sp~tbronzezeit (Riedel 1977a)
geschiossen ist.2 Kelchalpe - Nordtirol - Endbronzezeit (Amschler 1937)

Skocjan - Slowenien - Endbronzezeit Eisenzeit (Riedel
1977b)

ABKÙRZUNGEN UND ANDERE HINWEISE
Pozzuolo del Friuli - Norditalien - Frùheisenzeit (Rie

Die MaBe sind, wenn nicht anders vermerkt, in Mii- del in Vorbereitung)
limetern und Gewichte in Grammen angegeben. Die Stufels H. Do. - Sudtiroi - Eisenzeit (Riedel D)
Maf~strecken und ihre Abkùrzungen sind clic von A.
von den Driesch angegebenen (1974). Fùr die Wider- Manching - Bayern - Latène (Boessneck et al. 1971)
ristberechnung wurden cile Angaben von A. von den Piovego - Norditalien - Eisenzeit (Azzaroli 1980)
Driesch und J. Boessneck (1973) und auch von J.
Matolcsi (1970) gefolgt. Le Brustolade - Norditalien - Eisenzeit (Riedel G)

MIZ - FZ - G - WHR Mindestindividuenzahi - San Briccio di Lavagno - Norditalien - Spateisenzeit
Fundzahl - Gewicht - Widerrist- (Riedei 1950)
hohe Colognola ai Colli - Norditalien - Spateisenzeit (Rie

c. o. Capra Ovis; Ziege Schaf del F)

Nr. mi. max. i Anzahl der MeBwerte - Mindest- Magdalensberg - Kàrnten - Ròmerzeit (Hornberger
malI - HòchstmaE - arithmeti- 1970)
scher Mittelwert Aquileia - Norditalien - Ròmerzeit (Riedel 1979a)

v. vorn Stufels H. Do., Stufels Senoner, Innichen - Sùdtiroi
h. hinten - Ròmerzeit (Riedel A und I).



VERTEILUNG DER KNOCHEN AUF DAS SKELETT

1. Hornzapten - Geweìh
2. Schàdel

3. Maxilla
4. Oberzàhne
5. Mandibula
6. Unterz~hne
7. Atlas
8. Epistrophaeus
9. and. Vert. cerv.

10. Vert. thor.
11. Vert. lumb.
12. Vert. caud.
13. Costae
14. Scapula
15. Humerus
16. Radius
17. Ulna
18. Carpalia
19. Metacarpus
20. Pelvis
21. Femur
22. Tibia
23. Fibula
24. Patella
25. Astragalus
26. Calcaneus
27. Tarsalia
28. Metatarsus
29. Phalanx 1.
30. Phalanx 2.
31. Phalanx 3.
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ZUSAMMENSETZUNG DER FAUNA

[RdA 9

FZ MIZ % G

1. Hausrind 717 50,3 54,4 15 23,5 28,3 25620 70,7 75,4

2. Schaf-Ziege 297 20,8 22,5 21 32,8 39,6 2825 7,8 8,3

3. Hausschwein 304 21,3 23,3 17 26,6 32,1 5545 15,3 16,3

4. Pferd 29 2,0 3 4,7 1170 3,2

5. Hund 57 4,0 4 6,3 175 0,5

6. Rothirsch 20 1,4 2 3,1 885 2,4

7. Braunbàr 1 0,1 1 1,6 30 0,1

8. Gemse 1 0,1 1 1,6 10

9. Insgesamt 1426 64 36260

Kleine
Hauswiederkàuer Hausschwein

4 —

3 14
4 17

38 13
24 42
53 48
— 2

2 1
i i
1 6

10 12
6 13

18 28
24 13

3 20
i 2

il 2
— 13
il 13
41 18

— 4
3 1
9 1
1 6

22 7
2 3
2 2

Braunbàr Gemse

i — —

3 — —

2
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Bemerkungen zu der Zusammensetzung der
Fauna3

1) Die Zusammensetzung der Fauna zeigt, da1~
fast nur Haustiere, welche ZU Ca. 90% der Reste
nur den drei gro&n Haustiergruppen, Rindern,
kleinen Hauswiederkàuern und Hausschweinen ari
gehòr~en, verzehrt wurden oder sonstwie der Wirt
schaft der Siedlung niìtzlich waren. Die Hirschjagd
wurde betrieben. Knochen von Braunb~r und Gem
se sind nur Gelegenheitsfunde.

Die Fundzahlen zeigen au&rdem, da1~ Hausrind
er etwas mehr als die Hàlfte und die zwei Gruppen
von Schafen und Ziegen bzw. von Hausschweinen
etwas weniger als ein Viertel der Haustiere steliten.

Die Mindestindividuenzahl zeigt, wie gewòhn
lich, einen viel niedrigeren Prozentanteil der Rin
der, die jedoch viel grò&re Tiere darstellen und
daber auch mehrere sehr zerstùckelte Knochensor
ten und damit hòhere Fundzahlen aufweisen.

Das Gewicht der Rinderknochen ist wegen der
Grò& dieser Tiere àuf~erst betràchtlich und zeigt,
soweit man annehmen kann, daf~ es mit der Fleisch
lieferung der Tiere ungefàhr in Verhàltnis steht,
die Wichtigkeit dieser Tiere fùr diesen Zweck.

2) Fundzahl anderer Reste. V~5gel FZ 3; Amphi
bien (Htiftbein eines Anuren, wahrscheinlich eines
gro&n Froschen) FZ 1 ;~ Unbestimrnte Rippen FZ
50; Unbestimmte Funde FZ 1777.

3) Andere Angaben ùber das Gewicht. Vògel
G 1,0; Amphibien G 0,5; Unbestimmte Rippen
G 95; Unbestimmte Funde G 10.110; Bestimmte
Rippen und Wirbel (in den Zahlen der Tabelle
inbegriffen): Hausrind G 2610 - Kleine Hauswie
derkàuer G 80 - Hausschwein G 195 - Hund G 20;
Geweihstiìcke von Rothirsch (in den Zahlen der
Tabelle inbegriffen) G 100.

4) Wildschwein. Alle Schweinefunde sind dem
Hausschwein zugerechtnet worden (siehe im nàch
sten Kapitel). Falls einige Funde in Zukunft statt
groBen Hausschweinen oder Kreuzungen mit Wild
schweinen dem Wildschweine selbst zugerechnet
wiìrden, wàren einige Anderungen nòtig. Dem
Wildschwein wàren in diesem Falle 13 Funde
(Scapula 3, Humerus 2, Radius 1, Ulna 3, Pelvis
2, Tibia 1, Patella 1) mit einem Gewichte von
585 zuzurechnen, die jetzt mit dem Hausschwein
zusammengerechnet sind. Die Mindestindividuen
zahl wiirde ferner 15 Hausschweine und 2 Wild
schweine betragen.

Bestimmung, Grofie und Geschlechtsverteilung
der Tierarten.

HAUSRIND.

Das Rind ist in Eppan am zahlreichsten vertre
ten. Es gehòrt zu einer der kleineren vorgeschicht
lichen Formen dieses Tieres.

Hornzap/en. Nur wenige Hornzapfen sind vor
handen. Einer davon wurde einer erwachsenen
Kuh zugerechnet (Alter Nr. 4, Armitage 1982),
hat eine oval-flache Basis, ist nach vorne und leicht
nach unten gebogen und leicht gedreht, er ist ziem
lich langgestreckt und weist einige Furchen auf.
Die Ma& (siehe Ma&abellen im Anhang) sind
klein, wie bei Kùhen ùblich. Die Form ftir sich
allein betrachtet àhnelt ein wenig auch dem Stiere.
Zum Vergleich kann man bemerken, dafi der Schà
del einer Simmenthaler Kuh des Naturhistorischen
Museums in Wien (Sammlung Adametz Nr. E
1128) auch, und zwar eigentlich noch mehr, stier
artige Hornzapfen besitzt, die aber klein sind.

Ein Hornzapfen eines jungen Tieres (Alter Nr.
3, Armitage 1982) gehòrt einem mànnlichen Indi
viduum (siehe Ma&abelle im Anhang). Seme Basis
ist rundlich und er ist nach vorne gebogen. Sein
junges Alter erlaubt keine weitere Bestimmung.

Ein weiteres Fragment gehòrt wahrscheinlich
einer Kuh und drei andere zu mànnlichen Rindern.

Die Form der Hornzapfen der Eppaner Rinder
ist durch sehr wenige Funde belegt und erlaubt
wenige Schliì& und Vergleiche. Ferner da Rinder
hornzapfen im aligemeinen in Sùdtirol selten sind
vergleichen wir sie mit jenen siidlicher Gegenden.

In der Poebene gab es wenigstens vom Beginn
der Eisenzeit an ein primitiver Landschlag mit ge
wòhnlich schweren Zapfen, die tiefe Furchen an
ihrem vorderen und unteren Teil und eine rauhe
und flache hintere Wand zeigen. Diese Form ist
wàhrend der ganzen Eisenzeit (Pozzuolo del Friuli
und San Briccio di Lavagno, Riedel in Vorbereit
ung) bis in die R~3merzeit (Aquileia, Riedel 1979 a)
wo sie mit grò1~eren Formen zusammen gedeiht,
vorhanden. In der Frtih- und Mittelbronzezeit, z.B.
in Ledro (Riedel 1977 a) waren dagegen die Horn
zapfen etwas gròf~er, runder, glatter und leichter
als jene der eisenzeitlichen Rinder.

In Eppan kònnte sich um eine intermediàre Form
handeln, jener von Ledro aber doch àhnlicher.
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Geschlechtsbestimmung am Becken. Geschlechts
bestimmungen konnten an 25 Funden von Becken
des Rindes versucht werden.

MIZ
7 (6+1k) 12 (8+4*)

3 3
6 (4+2*)

(‘) Unsichere Bestimmungen neigen leicht zum weib
lichen Geschechte.

Einige Stùcke sind eindeutig von Kùhen und
ihr Schambein ist schmal und die mediale Wand
ihres Acetabulum dùnn. Einige Funde haben ein
breites und dickes Schambein, sowie eine ziemlich
dicke mediale Wand ihres Acetabulum, welche an
ihrem cranialem Rande ziemlich rechtwinkelig in
die Dorsalflàche ùbergeht. Sie sind daher Stieren
zugeordnet worden. Schambein und Acetabulum
von anderen Funden weisen mittiere GròI~e und
Dicke auf und die mediale Wand der Gelenkpfanne
ist ferner im Vergleich zum Stiere verflacht; sie
sind daher als zu Ochsen gehòrend betrachtet
worden.

Ein starker Wulst befand sich auf der Dorsal
seite des Schambeines von drei Becken und konnte
sich auch weit ùber die gesamte dorsale Wand
der Gelenkpfanne erstecken. Da cile Wand doch
diinn blieb wurden die Becken den Kùhen zugeord
net. Bei zwei Kùhen war auch am Rande der dor
salen Wand ein Wulst vorhanden.

Ein Becken mit mitteldicken Wand besa1~ auch
einen Wulst dorsal zur Gelenkpfanne und wurde
einem Ochsen zugeordnet.

Wiihrend einer noch nicht zu Ende gebrachten
Studie des bronzezeitlichen Fundgutes von Ledro
im Trentino habe ich bemerkt, daf~ der genannte
einfache und doppelte Wulst oft bei Kùhen da ist,
dai3 er aber nur ganz ausnahmsweise auch bei
mànnlichen Rindern vorhanden sein kann.
Geschlechtsbestimmung an den Langknochen. Rin
derlangknochen kònnen oft Geschlechtsunter
schiede, die besonders bei den Metapodien unter
sucht werden, zeigen. Die Unterschiede sind bei
den anderen Langknochen manchmal ganz evident,
mànnliche Tiere sind massig und breit, kònnen
aber doch in vielen Fiillen angezweifelt werden.
Besonders die Kastration, die schon bei den Me
tapodien schwer erweisbar ist, wird praktisch nie
mit anderen Knochen nachgeprùft.

Das Eppaner Fundgut ist besonders schwer zu
beurteilen weil bei den durchsuchten Resten die
Unterschiede oft sehr verschwommen, nicht zu
letzt weil die Funde sehr brùchig vorkommen, sind.

Der Unterschied kann aber manchmal doch klar
sein, z.B. zwischen zwei gut gut erhaltenen Radius
(siehe Ma&abellen im Anhang) davon einer m~nn
lich und der andere weiblich ist. Das ist jedoch
nicht immer so eindeutig ausgepràgt. Ein Meta
carpus kònnte z.B. von einem kastrierten Tiere sein.
Das Vorkommen von Kastraten ist allerdings im
gegenstàndlichen Falle nicht beweisbar. Der Nach
weis von Stieren ist mittels der Metapodien in
Eppan nicht vollkommen abzuweisen. Ein ganzer
Metacarpus ist von einer Kuh, sieht aber den Ka
straten etwas ~hnlich,

Ca. 70% der Funde von Metapodien und von
Radius kònnen dem weiblichen Geschlechte zuge
wiesen werden ( ~ FZ 49; d FZ 17). Anhand der
Becken wiiren dagegen, wie schon bemerkt, die
Kùhe in geringerer Anzahl worhanden, ungef~hr
jener der Ochsen und Stieren gleichwertig. Die
Geschlechtszàhlung muJ3 daher unentschieden ge
lassen werden, auch weil Becken nicht zahlreich
genug sind, und man kann nur daran erinnern, da1~
in vorbistorischen Siediungen sehr oft erwachsene
Kùhe etwas zahlreicher als Kastraten und Stiere
sind.
Gròj@e der Rinder. Die Ma& (siehe Ma1~tabellen
im Anhang) zeigen, da1~ der Eppaner Schlag der
Rinder jener Zeit klein war, àhnlich den kleinsten
pr~historischen der Bronze- und Eisenzeit. Die
Ma& sind, z.B., denen des spàteisenzeitlichen Iso
lone della Prevaldesca in der Poebene àhnlich mit
aber vielleicht einer Neigung zu leicht grÈ31~eren
Werten. Die eisenzeitlichen Rinder des Sùdtiroler
Stufels sind dagegen etwas kleiner.
~ Die Hòhe der Tiere kann anhand folgender Kno
chen berechnet werden:

Ra ~ 234,6

GL Faktor

Ra d 281,4+3,0*

Mt 9(I) 193,0*

x

Pelvis

d (~)

FZ

10 (4+6*)

Mc 9*
Mc ~ (d)W
Mt9

188,2 + 3,0*

171,8

185,8

(Matolcsi 1970)

4,30

4,30

6,18

6,18

5,47

5,47

WRH

1008,8

1222,9

1181,6

1061,7

1016,3

1066,7

1093,0
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Die Widerristh~5he ist jener von dem spàteisen
zeitlichen Isolone in der Poebene ~hnlich, aber
doch leicht gròf~er.
Gro/?e Rinderform. Einige Funde sind besonders
grof~: Radius Bd ohne Geienk 77,2 - Astragalus
Ti 46,5?? - Caicaneus GL 118,0 + 34,4 - Phalanx
2.v. GL 43,0 Bp 34,2 KD 25,5 Bd 28,0 + 3,0.

Diese Knochen sind sehr grof~ und kònnten so
gar den Vergleich mit Urkùhen bestehen. Da die
ùbrige Rinderpopulation von Eppan sehr klein
wùchsig ist, k~5nnen sich andererseits diese Stùcke
in diese kieine Haustierform schwer einreihen
lassen und es scheint wenig wahrscheinlich, daf~
eine so groi3e Hausrinderform, oder soiche grof~en
Individuen damals neben den viel kieineren
lebten.

Nur vier Funde genfigen jedenfalls nicht um
das Vorhandensein einer neuen Form zu beweisen,
auch weil hier, wie auch in anderen Fàllen, es nicht
ausgeschiossen ist, daf~ einige Funde anderen Al
ters in das Fundgut einbezogen worden sind. So
glaube ich, da1~ das Vorhandensein des Ures damit
nicht bezeugt ist.

KLEINE HAUSWIEDERKÀUER.

Die artbestimmte Funde zeigen ein starkes Vor
wiegen der Schafe ùber die Ziegen (Ovis FZ 52;
Capra FZ 6).

Anhaltspunkte fùr die Bestimmung des Prozen
tanteiles der Geschiechter in der Population fehlen
weitgehend. Mittels der Hornzapfen und der Schà
del sind nur eine Ziegengei1~ und wahrscheinlich
ein Widder und ein hornloses Mutterschaf zu be
weisen. Becken fehlen. Die Schafsmetatarsen k~5nn-
ten doch einige eindeutige Weibchen und Mànn
chen bestimmen lassen, aber soiche Bestimmung
en werden in Grenzfàllen leicht unsicher oder feh
lerhaft.

Die Ma1~e der Schafe sind von gr~5Eeren Tieren,
wie es auch jene der Eisenzeit von Sùdtirol sind,
grò&r ais die bronzezeitiichen vom Trentino (Le
dro) und von der Poebene.

Die Widerristhòhe kann mit folgenden Knochen
berechnet werden:

Mc 129,7

Mt 127,9

Calcaneus 55,2
Talus G Li Nr. 9 mi. 26,7

Faktor 22,68
WRH Nr. 9 mi. 605,6 max. 768,9 ~
673,6

(R) Faktoren von Teichert und Schramm (Driesch &

Boessneck 1973).

Die Widerristh~5he ist gròf~er ais 60 cm und
daher grò1~er als jene der Schafe der Bronzezeit in
der Poebene deren Werte unter 60 cm liegen.

HAUS SCHWEIN.

Die Schweine sind ein wichtiger Bestandteil der
Haustiere, d.h. mehr als ein Fùnftel davon, und
sind daher zahlreicher als in Ledro (Trentino) oder
in einigen anderen Siidtiroier Faunen.

Ihre Bestimmung weist einige Schwierigkeiten
auf, weil die Population eine grò& Variation der
Maf~e zeigt, die einerseits von niedrigen Werten
beginnt und andererseits auch mehrere Werte ent
hàlt, die zwischen den Variationsbereichen der
Haus- Wildschweine iiegen und vielleicht grof~e
Hausschweine oder Kreuzungen der beiden For
men repràsentieren. Einige der gro&n Reste liegen
eigentiich schon im niedrigen Teil des Wildsch
weinevariationsbereiches.

Ich habe alle Funde als Hausschweinreste be
trachtet, da man auch das Vorhandensein einer
gro1~wiichsigen Hausschweinepopulation vermuten
kann. Die unsicheren Stùcke sind in den Ma&abel
len im Anhang vermerkt worden. In den Tabelien
der Zusammensetzung und der Aitersverteilung
sind alle Angaben angegeben um, wenn begehrt,
Wildschweine von Hausschweinen zu unterschei
den.

Eine Entscheidung ùber diese Bestimmung fàilt
sehr schwer und ist vielieicht nicht mòglich. Kreu
zungen von Wild- und Haustieren wàren aiierdings
durchaus anzunehmen.

Capra Radius

McOvis

Ovis

Ovis

Ovis

Ovis

GL Faktor (~)
158,0 3,98
122,7 4,89

4,89

4,54
11,40

max. 33,9

WRH
628,8

600,0

634,2
580,7

629,3

~ 29,7
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Die Gròf~e der Knochen, und daher der Tiere,
ist im Durchschnitt etwas hòher ais fùr die Schwei
ne in den anderen Sùdtiroler Siediungen ùblich,
wenn die gro1~en Funde in die Berechnung einbe
zogen werden, doch seibst noch ohne diese.

Die Widerristhòhe kann nur mittels zweier klein
er Knochen berechnet werden (Mc 4. GL 78,3
Faktor 10,53 WRH 824,3; Astragalus GLi 34,3
Faktor 17,9 WRH 614,0) (Faktoren M. Teichert
1969) und gibt keine weiteren nùtziichen Hinweise
auf die Grò1~e der Tiere.

Das Geschlecht ist wie foigt bestimmt worden:
Mandibula MIZ = FZ 3 ~ 4 6
Maxiila MIZ = FZ — 1 6
Caninus FZ 7 ~ 9 6

MIZ 6~ 66
Beide Geschiechter waren wahrscheiniich in

gleicher Menge vorhanden.
Zwei Mandibein besa&n den P1, bei einer war er

verkùmmert und bei einer fehite er.

HAUS PFERD.

Das Pferd ist, wie fast in alien Siediungen, mit
nur wenigen Resten vertreten. Es handeit sich um
kieine Tiere deren Ma& zwischen denen der Ve
netischen, mittelgro&n Pferde von Le Brustolade
(WRH 133,0 cm) und denen der Westeuropàischen
kleinen Pferden von Skocjan (WRH 123,3 cm)
liegen. Sie stehen vielleicht den Venetischen Pfer
den etwas nàher (Riedel 1977 b, G; Azzaroli 1980).
Ein Metacarpus (Li 202,7 Faktor Kiesewalter 6,41)
stammt von einem 1.299,3 hohen Tiere.

HUND.

Hunde sind, wie gew~5hn1ich in soichen Sied
lungen, auch in Eppan seiten. Die Anzahl der Kno
chen ist aber doch ziemlich gro1~, weil zerspiitterte
Reste von Junghunden dazu beitragen.

Die abgenommenen Ma& weisen auf ziemlich
gro& Hunde, wie es z.B. ùblicherweise die rò—
merzeitlichen von Magdaiensberg (WRH Ca. 33
cm) waren. Die Funde sind sehr brùchig oder von
jungen Tieren und kònnen daher nichts ùber die
Morphoiogie dieser Hunde aussagen.

ROTHIRSCH.

Einige Funde von Rothirschknochen sind auch
vorhanden, deren Ma& von mittelgro&n Tieren

stammen, die beiden Gescl-ilechtern angehòrten.
Die Ma& reichen nicht fiir eine Berechnung von
Mittelwerten aus.

Ein Metacarpus (GL 268,0 Faktor Godynicki
4,33) ist von einem 1.219,4 hohen Tiere. In Bar
che ist z.B. die mittiere Widerristhòhe von Nr. 4 i
1.185,0 und in Ledro von Nr. 13 i 1.119,2. Es
handelt sich daher um ein recht gro&s Tier.

ANDERE TIERE.

Der Braunbàr ist durch einen brùchigen Caica
neus vertreten.

Ein Metacarpus besitzt ein breites distaies Ende
(Bd 32,8 Td 19,3) und gehòrt einer Gemse. Er ist
deutlich nicht von einer Ziege oder einem Stein
bock und zeigt Merkmale, die etwas zwischen de
nen des Ovis und der Capra liegen.

ALTERSVERTEILUNG (MIZ)

M3++
M3+
M3 +1-
M2 +1-
M1+
D4 +/-
D4+
Ca. 13 J.
7-8 J.
ad. ++
ad.
juv. (Ml + M2 fast da)
juv. (Reif~zahn + / —)

Rothirsch M3 +
ad. i

Gemse ad. i
Braunbàr ad.* i

Hausrind M3 + + +
M3 ++
M3+
M3 +1-
M2 +1-
Ml +1-

Schaf-Ziege M3 + + +
M3 ++
M3+
M3 +1-
M2 +/-
M1+
Ml +1-
infans

Hausschwein M3 + + +

i
3
4
5
1*
i
2
4
6
4
i
i
i
2
i
i
4
4
1*
1*
1*
2*

i
2
i
1*

i
i
i

Pferd

Hund
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BEMERKUNGEN.

1) Bei den drei wichtigsten Haustiergruppen,
Rindern, kleinen Hauswiederkiiuern und Schwein
en, merkt man, daI~ ein betr~chtlicher Prozentsatz
in der Altersspanne M3 + und M3 + / — liegt,
d.h. subadult und jungadult ist. Der Prozentsatz
ist 60% bei den Rindern, 48% bei den kleinen
Hauswiederkàuern und 33% bei den Schweinen.
Der Prozentsatz der jùngeren Tiere (M2 + und
jùngere) ist 13%, 24% und 33% und der àlteren
Tiere (M3++, M3+++) 27%, 29% und
13%.

Die Schweine werden nicht lange am Leben
gelassen, weil es nicht sinnvoll ist àltere Tiere nur
fùr die Schlachtung zu ernàhren. Es gibt aber einige
Ausnahmen.

Die anderen Haustiere kònnen leichter fùr cile
Woll- und Milchgewinnung u.s.w. benutzt werden.
Zu bemerken ist weiters das Vorhandensein von
zwei Junghunden mit mehreren Resten.

2) Haus- und Wildschweine. Falls doch die gros
sen Schweineknochen den Wildschweinen zuzurech
nen wàren (siehe Kapitel ùber die Tierarten) w~ir
de die Altersverteilung der Hausschweine dieselbe
bleiben wie in dieser Tabelle und die Wildschweine
wiirden mit zwei vermutlich erwachsenen Tieren
vertreten sein.

3) Hausschwein. Die zwei sehr jungen Indivi
duen (D2 +?) sind mit einer Mandibula (D2 +?)
und mit folgenden Diaphysen belegt: Humerus
L 42,3 - 43,3 - 43,3; Ulna L 46,2; Femur L 43,7 -

44,7. Die oberste Grenze fùr Langknochen unge
borener Schweine ist fùr den Humerus 40,0, Ulna
45,0, Femur 50,0 (Boessneck et al. 1979). Die
Knochen von Eppan stehen dieser Grenze nahe,
aber ich habe doch die zwei errechneten Indivi
duen in die Altersverteilung und in die Mindest
individuenzahl einbezogen.

Mit den anscheinend erwachsenen oder schon
ziemlich ausgewachsenen Individuen angehòrend
en Ulnen wurde die Mindestindividuenzahl ùber
jene der Altersverteilung um zwei Einheiten von
15 auf 17 erhÈ3ht.

Der Unterschied zwischen M3 + und M3 + / —

war sehr problematisch, weil viele Tiere anschein
end fast aber doch nicht ganz erwachsen (soweit
man die Z~hne in Betracht zieht) sind.

4) Auch bei den kleinen Hauswiederkàuern ist
der Unterschied zwischen M3 + und M3 + / — in
ein paar Fàllen nicht ganz klar.

ZERLEGUNGSTECHN1K.

Das Fundgut ist nicht zahlreich genug, um die
Probleme der Zerlegungstechnik in ihren Einzel
heiten eròrtem zu k~5nnen; au&rdem sind Rippen
und Wirbel, die dazu viel aussagen kònnten, spàr
lich vertreten. Einige Betrachtungen sind aber doch
m~glich.

Die Mandibein von Schwein, Rind und Kleinen
Hauswiederkàuern sind durch Abtrennung des auf
steigenden Astes, des Kieferwinkels, der Symphy
seregion und bei Rind und Schwein durch Ab
trennung des unteren Teiles des horizontalen Kie
ferastes gekennzeichnet. Der Schàdel von Schwein
und Rind wurde stets in kleine Stùcke zerteilt.

Die Wirbel sind leider wenige und zeigen nur
ganz selten eine Halbierung nach der Làngsricht
ung durch den Wirbelkòrper.

Die Langknochen wurden hauptsàchlich quer
zur Achse durchtrennt. Die Teilung kann den
Schaft halbieren, doch gewòhnlich sind cile Dia
physen im unteren und oberen Teil abgehackt. Die
Abhackung im unteren Teil ist besser bemerkbar,
weil dieses Knochenende oft besser erhalten ist,
so z.B. beim Humerus von Rindern, Schweinen
und kleinen Hauswiederkàuern. Zahlreiche Frag
mente und Splitter zeigen auch Hackspuren und
Schnitte parallel zur Làngsachse manchmal auch im
Gelenksbereiche. Letzteres gilt besonders fùr Me
tapodien von Rindern. Die eigentlichen Gelenk
flàchen sind aber gewòhnlich weitgehend unver
sehrt.

Dem Becken von Schweinen und Rindern sind
Ilium, Ischium und Pubis abgebrochen und manch
mal ist es durch die Gelenkspfanne zerteilt. Die
Scapula dieser beiden Arten ist im Bereiche des
Halses abgebrochen, ihr Processus articularis ist
nicht systematisch abgehackt. Weiter fàllt bei die
sen Arten auf, daf~ die proximalen Enden von Gai
caneus und Ulna fast immer fehlen. In einigen
F~ilen sind die Fugen offen, meistens sind aber
die Knochen nicht weit vom Fugenbereiche abge
brochen.

Die Schnittflàchen sind im ailgemeinen sehr un
regelmàffig und nicht eben.
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Im ailgemeinen wurden daher die Kòrperteile
durch Hiebe quer zur Knochenachse abgetrennt,
in den Langknochen quer zum Schafte besonders
nahe den Enden. Die Knochen wurden ohne die
Gelenke durchzuhacken voneinander getrennt. Eine
weitere Bearbeitung der Knochen erfolgte durch
Abhackung in Làngsrichtung der Schàfte.

Verteilung der Reste auf die Skelettzonen.

Die Verteilung der Reste auf die Skelettzonen
ist schwer zu bestimmen, weil das Fundgut viele
unbestimmbare Splitter, meistens zerbrochene, un
vermei~bare Knochen und nur wenige Funde von
Wirbeln, Rippen und von einigen anderen Skelett
teilen besitzt. Eine Prozentzuteilung der Reste auf
das Skelett ist daher in diesem Falle nicht sehr
aufschlu1~reich; man kann aber jedenfalls doch be
merken, dal’ Reste der meisten Knochen vorhanden
sind, sodaE~ man vermuten kann, daJ3 die Tiere
am Orte geschlachtet und verzehrt wurden.

Beschreibung der Eppaner Fauna in Rahmen
der faunistischen Entwicklung in Si~dtirot
und in angrenzenden Gebieten.

1) Die Sied.lung Eppan-Gamberoni liegt am Ran
de des Bozner Beckens und daher ungefàhr an der
Kreuzung eines gro&n Verkehrsweges von der
Poebene zum Donauraum und Pannonien einer
seits und zum oberen Etschtale und zum nòrd
lichen Rhàtien andererseits. Von einem sanften
Berghange in einer H~5he von Ca. 300 Metern blickt
sie auf das Etschtal hinab. Die Vegetation ist der
zeit jene eines aufgelockerten aber zum gr~5&en
Teil kulturiiberbaut, das Klima ist fùr alpine Ver
hàltnisse mild und die Gegend ist wasserreich.

2) Die drei wichtigsten Haustiergruppen, Rin
der, kleine Hauswiederkàuer und Schweine, stellen
54,4%, 22,5% und 23,3% der Funde. Die Rinder
sind daher vorherrschen und die anderen zwei
Tiergruppen gleichwertig.

In Sùdtirol, in Nordtirol und im Trentino ist
die faunistische Zusammensetzung anderer unter
suchter Siediungen gar nicht einheitiich. Sie scheint
ùbrigens nicht besonders vom Zeitalter der jewei
ligen Siedlung bestimmt zu sein. So sind in Son
nenburg (meist Frùh- und Mittelbronzezeit) die
Schweine seltener und die kleine Hauswiederkàuer
h~ufiger als in Eppan, in Stufels (Eisenzeit) die

Schweine immer selten und die kleine Hauswieder
kàuer hàufiger als die Rinder. In Wiesing in Nord.
tirol ist die Fauna àhnlich wie in Eppan, nur sind
die Schweine etwas hàufiger und die kleinen Haus
wiederkàuer in minderer Zahl. Auf der Kelchalpe
(Sp~tbronzezeit) waren die Schweine besonders
zahlreich. Im Trentino sind dagegen in Ledro
(Frùh- und Mittelbronzezeit) die kleinen Haus
wiederkàuer sehr zahlreich, die Rinder viel weniger
und die Schweine selten.

So mui3 man derzeit, da noch wenige Siediungen
bekannt sind, auf eine einfache, ailgemeine Er
klàrung der Entwicklung in der faunistischen Zu
sammensetzung verzichten, um sich mehr auf die
Wirkung der bezeichnenden Eigenschaften der Bio
tope auf die Tiere zu konzentrieren und, falls mehr
rere Siediungen der selben Kultur bekannt sind,
zu ùberprùfen, oh die Zusammensetzung auch Kul
tur- und Traditionsbedingt ist, wie eigentlich zu
erwarten wàre. Im Falle von Eppan-Gamberoni
sind Klima und Landschaft jeglicher Tierhaltung,
insbesonders der Rinderhaltung, zutràglich.

3) Die Anzahl der Hunde und der Pferde war
gering und zeigt, da1~ diese Tiere nicht so sehr zur
Schlachtung und zur Fleischversorgung als viel
mehr ftir andere Zwecke, wie Transport, Wache,
u.s.w. dienten. Die Jagd von untergeordneter Be
deutung. Alle diese Merkmale sind mit allen an
deren bekannten Siediungen der Bronze- und der
Eisenzeit Sùdtirols und der angrenzenden Gebie
ten gemein.

4) Die Rinder zeigen oft eine zeitalter- und kul
turbedingte Gr~il~entwicklung.

In Sùdtirol sind sie mitte1gro1~ in der Bronzezeit,
klein in der Eisenzeit und wieder gro1~ in der Rò
merzeit (Diagramm Nr. 1). Die Funde der Bron
zezeit sind fast alle von Sonnenburg und beziehen
sich fast ausschlieElich auf die Frù- und Mittel
bronzezeit, wàhrend die wenigen ùbrigen keine
Hinweise auf eine Minderung der Grò& in der
Spàtbronzezeit geben. Die Ergebnisse von Eppan
zeigen, daf~ wenigstens in der Endbronzezeit die
Rinder schon klein waren auch wenn etwas grò1~er
als in der Eisenzeit in Stufels (Brixen), wo sie al
lerdings im Vergleich zu den bekannten Mindest
durchschnittwerten der Poebene, siehe z.B. das
spàtbronzezeitliche Isolone, besonders klein waren.
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Die mef~baren Rinderknochen des bronzezeit
lichen Sonnenburg sind in geringer Anzahl vor
handen und die Mittelma& wurden daher bei der
Bearbeitung des Fundgutes ftir das ganze Fundgut
dieses Zeitalters berechnet, w~hrend darùber bi
naus die Einzelmai3e im Anhang zur Beschreibung
der Siedlungsfauna angefùhrt wurden (Riedel C).

Die Ma& von spàtbronzezeitlichen Sonnenburg
er Funden liegen aber leider nur in ganz geringer
Zahl vor und k~5nnen das Vorhandensein von neuen
Rinderformen andersartiger Durchschnittsgrò&
weder bekràftigen noch ganz ausschlie&n.

Die Mittelwerte der ftinf zahlenmàf~ig am stàrk
sten vertretenen Elemente ausschlie1~lich friih- und
mittelbronzezeitlicher Datierung sind in Sonnen
burg folgende: M3 L Nr. 8 ~ 35,3 - Tibia Bd Nr.

3 ~ 54,4 - Astragalus GLi Nr. 16 i~ 60,8 - Phal. 1.
v.+h GLpe Nr. 12 5~ 55,3 - Phal. 2. v.+h. GL
Nr. 5 i~ 34,1. Es ist daher sicher, da1~ in der Frùh
und Mittelbronzezeit (Sonnenburg) mitteigrolSe
Rinder und in der Endbronzezeit in Eppan kleine
Rinder lebten. Es ist dagegen noch nicht gut be
kannt, von welcher Gr~3f~e die Siidtiroler Rinder
der Spàtbronzezeit (d.h. zwischen Mittel- und End
bronzezeit) waren. LYbrigens sind auch regionale
Unterschiede zwischen Pustertal und Bozner Bek
ken vorstellbar.

Die folgende Tabelle zeigt die Mittelwerte einig
er Knochen, die es gestatten die Rinderpopulation
en von Sùdtirol und vom Trentino und von der
Poebene zu vergleichen. Die Eppaner Funde sind
teilweise in geringer Zahl vorhanden und ihre Mit
telwerte sind in diesem F~l1en schwer vergleichbar.

HAUSRIND.

1. M, L
2. Tibia Bd
3. Astragalus GLi
4. Phal. 1. v.+h. GLpe
5. Phal. 2. v.+h. Gi
6. WRH cm
I. Barche - Friihbronzezeit
Frùh- und Mittelbronzezeit
Hotel Dominik - Eisenzeit.

IV

80- 34,3 8-35,3 209- 34,1
23- 52,7 3-54,4 84- 52,3
45- 58,2 17-60,9 86- 56,8
27- 51,8 12-55,3 85- 51,2

8- 34,0 5-34,1 26- 33,3
58-110,4 — 99-106,2

III. Ledro - Frùh- und Mittelbronzezeit
VI. Eppan-Gamberoni - Endbronzezeit

VI VII
14- 34,1 7-34,0
17- 53,8 6-51,4
4- 59,4 11-55,3

15- 51,9 16-47,6
3- 34,2 23-31,9
6-109,3 7-98,6

IV. Sonnenburg -

VII. Stufeis Brixen

Wenn man mit Nordtirol, Bayern und beson
ders mit der Poebene Vergleiche zieht, kann man
behaupten, dai3 in der Frùhbronzezeit die Rinder
mittelgrof~ in Wiesing (Nordtirol), Sonnenburg
(Pustertal), Barche (Gardasee) waren. Sie wurden
dann rasch klein in Ledro (Trentino) schon in der
Frùh- und Mittelbronzezeit und noch kleiner im
mittel- und spàtbronzezeitlichen Isolone (Poebene)
und im endbronzezeitlichen Eppan (Bozen) und
auf der Kelchalpe (Nordtirol).

Der kieinwùchsige Schlag existierte in Sùdtirol,
wo besonders kleine Rinder vorkamen, und auch
in Bayern, bis zur ròmischen Zeit, wàhrend sie

bereits vor dieser Zeit (Etrusker in Spina (Ferrara),
sogenannte Rhàter in Colognola bei Verona) in
der Poebene gràf~er wurden (Riedel 1978, F). Es
ist dagegen noch nicht ganz klar, ob in der Bron
zezeit in Sùdtirol die ganz kleinen Rinder etwas
sp~ter oder frùher als in der Poebene vorhanden
waren.

3) Die kleinen Hauswiederkàuer bestanden mei
stens aus Schafen. Diese waren ziemiich grof~, von
einer Hòhe iiber 60 cm, vielleicht 65 cm, also
ungefàhr wie cile bronzezeitlichen Schafe von Son
nenburg und Wiesing (Nordtiroi), ebenso wie auch
die bronzezeitlichen von Stufeis.

HAUSSCHWEIN.

I Il III

34- 36,0
27- 59,3
42- 60,2
72- 55,6
29- 37,1
59-116,0

11. Wiesing
V. Isolone -

V
10-36,4
7-59,3

10-64,0
13-57,5
10-40,4

- Frùhbronzezeit
Sp~tbronzezeit

I Il III IV V VI VII
1. M3 L 22-34,0 7-41,7 18-36,2 — 34-33,2 6-32,9 2-33,4
2. Humerus Bd 51-38,0 3-52,3 21-42,2 1-40,4 27-36,3 7-40,0 1-37,3
3. Radius Bp 19-29,2 2-38,8 11-29,9 1~29,6* 22-26,7 11-29,8 1-26,3
4. Tibia Bd 16-28,8 2-38,5 9-30,8 1-32,7 7-28,5 9-31,0 —

I. Barche - Friihbronzezeit 11. Barche - Fruhbronzezeit - (Wildschwein) III. Wiesing - Friihbronzezeit IV. Sonnen
burg - Fruh- und Mittelbronzezeit V. Ledro - Frùh- und Mittelbronzezeit VI. Eppan-Gamberoni - Endbronzeit VII.
Stufels Brixen Hotel Dominik - Eisenzeit.
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Gro& Schafe waren wàhrend der Bronze- und
Eisenzeit eher nòrdlich als sfldlich der Alpen ùb
lich (Riedel H). In der Poebene und im sùdlichen
Trentino waren sie dagegen wàhrend der Bron
zezeit klein, weniger als 60 cm hoch (~Barche, Le
dro, Isolone). Erst ab einem gewissen Zeitpunkt
der Eisenzeit setzte schrittweise die Gri31~enzunah-
me cm, wie z.B. im etruskischen Spina (Ferrara)

oder sogar schon frùher (Riedel H).
Die Zùchtung von gro&n Schafsschlàgen kÈ3nnte

im mittel- und sùdòstlichen Europ~ischen Raume
(Bòkònyi 1974) in der Frùhbronzezeit auch mit
der Entwicklung von Haarrassen zu Wollrassen in
Verbindung stehen. Aber Eppan ist erst spàtbron
zezeitlich und die Verhàltnisse im oberitalienischen
Raume sind noch nicht genùgend bekannt.

SCHAF-ZIEGE

1. Schaf-Ziege M, L 42-21,4 8-22,1
2. Schaf - Humerus Bd 20-29,7 6-3 1,8
3. Schaf - Tibia Bd 38-24,7 5-28,8
4. Schaf - PhaI. 1. GLpe 4-33,0 21-39,2

I. Barche - Frùhbronzezeit I!. Wiesing - Frtihbronzezeit
bronzezeit V. Eppan-Gamberoni - Endbronzezeit VI.

6) Die Ma& der Schweineknochen zeigen, daf~
die Variationsbreite der Population sehr gro1~ war,
und, da1~ man von kleinen Tieren ausgehend all
màhlich zu gr~5f~eren ùberging, sogar zu sehr gro&n,
die bis in den unteren Variationsbereich der Wild
schweine reichten.

So ist der Fali fùr M3, Radius und Humerus
wenn man sie mit den Ergebnissen vom neolithi
schen Auvernier vergleicht (Stampfli 1976). Die
Mei~werte von Humerus, Radius und Tibia von
Eppan fallen dagegen im Zwischenbereich von
Wild- und Hausschwein, wenn man das friihbron
zezeitliche Barche, wo Wildschwein nicht sehr
zahlreich ist, zum Vergleich heranzieht (Riedel
i 977a).

Die Interpretation dieser Daten ist schwierig,
da wir die Variationsbreiten der Haus- und Wild
schweine in Sùdtirol zwar annàhernd aber noch
nicht ganz genau kennen, und weil die geborgenen
Knochenfunde nicht immer zahlreich genug sind.
Von Ledro im Trentino ist die Gr~i3enspanne der
Hausschweine am besten bekannt, von Barche
sùdlich des Gardasees hat man ùberdies Daten ùber
Funde von Wi1dtiergr~$d~e, die in Ledro zwar nur
Ausnahme, aber immerhin vorhanden sind. In Si.id
tirol sind bisher Haustiere der ungef~hren Gròi3en-
ordnung von Ledro und Barche gefunden worden
und dann nur wenige Wildschweinknochen von
relativ geringer GròEe.

Wàren in Eppan-Gamberoni noch wenigere Fun
de geborgen, h~tte man sie wohl gro&eils Haus

11-22,7 429-21,5 12-21,7 17-22,6
1-33,0 117-28,7 6-32,2 17-31,7
1-26,3 212-24,4 7-27,7 7-26,7
3-37,1 3-33,4 4-33,7 11-37,7

III. Sonnenburg - Bronzezeit IV. Ledro - Frùh- und Mittel
Stufels Brixen Hotel Dominik - Eisenzeit.

schweinen, doch sicherlich einige der grò&en
Stiicke kleinen Wildschweinen zugerechnet. Das
Vorkommen von Obergangsgr~il~en zwischen den
Haus- und Wildtierbereichen wàre unter Um
stànden auf Kreuzungen zuriickgefiihrt worden.
Dazu wirkt nun allerdings das Variationsfeld zu
kontinuierlich und zu geschiossen. Einkreuzungen
von Wildschweinen sind nach wie vor nicht aus
geschiossen, doch scheinen im gro&n und ganzen
die Reste von Hausschweinen zu stammen. Die
Lage sieht ùberdies dem friihbronzezeitlichen
Wiesing in Nordtirol ~hnlich. So mòchte ich diesen
Befund fiir Eppan als vorlàufige Hypothese ve
treten, in der Hoffnung, da1~ spàter grÈ3L~ere Popu
lationen der Forschung zur Verfiigung stehen
werden, um eine bessere Interpretation der Haus
Wildschweine in ganz Siidtirol zu erlauben.

Die Mittelwerte der Schweinsma1~strecken àn
derten sich kaum und blieben daher sehr àhnlich
in den meisten ròmischen und vorròmischen Sied
lungen von Nordostitalien und von nahen alpinen
Gebieten, auch wenn die Variation innerhaib der
selben Population doch groi3 war.

Die besonderen Verhàhnisse in Eppan machen
nur die Aussage mòglich, daI~ hier eine lokale Po
pulation von etwas gr~il~erem Schlag vorhanden
war. Auch ohne die Reste, die eventuell zu Wild
schweinen gehòren kònnten einzuberechnen, fallen
die Mittelwerte der Eppaner Hausschweine tela
tiv hoch aus.

I Il III IV V VI
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7) Die bronzezeitlichen Pferde der Poebene und
der Alpen1~nder sind wenig bekannt und waren
wahrscheinlich von etwas hòherem Wuchs. Pferde
sind in Siidtirol allerdings nur durch ein einziges
kleines Tier von Sonnenburg vertreten.

Wàhrend der Eisenzeit lebte in Italien ein mli
telgroBer, venetischer und etruskischer Schlag
(z.B. Le Brustolade und Piovego in Venetien),
nòrdlich davon lebten kleinwiichsige Formen, wie
etwa die sogenannten keltischen Pferde West- und
Mitteleuropas (Manching in Bayern, Skocjan nahe
Triest, Colognola bei Verona und Stufels-Brixen).
In Osteuropa gab es gròfiere Tiere.

Die Pferde von Eppan sind ziemlich klein und
bilden vielleicht einen Obergang von den in anderen
Gebieten auEerhalb Sùdtirols gewòhnlich mittel
groBen, bronzezeitlichen Schlàgen zu den kleineren
eisenzeitlichen.

Die flunde der Bronzezeit sind gewòhnlich mli
telgroi3 (d.h. unter 30 cm Hòhe) und werden gròfter
in der Eisenzeit. Die wenigen vermeBbaren Reste
Eppan sind von ziemlich groBen Tieren.

Die Wildtiere sind wenige und geben keinen
AnlaB zu besonderen Bemerkungen.

SCHLUBBEMERKUNGEN.

Die Fauna von Eppan zeigt mit ihrer Zusam
mensetzung, ihren Tierarten, ihrer Altersverteilung
und ihrer Zerlegungstechnik, daB es sich um eine
kleine Siedlung von Bauern und Viehziichtern mit
einem Vorwiegen von Rindern, fast ohne Jagd han
delte, deren Einwohner in einem weitgehend au
tarkischen Wirtschaftskreis lebten.

Bétreffend die Beziehungen der Fauna zu den
tibrigen des Sfldtiroler Raumes und der Nachbar
gebiete passen Rinder und Pferde gut in den Uber
gang von der Bronze zur Eisenzeit mit dem Auf
treten von immer kleineren Rindern und Pferden
und mli der gegenlàufigen Entwicldung der Runde
zu gròfieren Formen. Die Schafe sind ziemlich groE
und erinnern ein wenig an die Wollschafe von
Mittel- und Osteuropa, die Schweine sind z.T. auf
fallend grofi, mòglichenveise wegen Kreuzungen
mit Wildtieren, und baben so ein lokales Gepràge.

Dje Fauna ist vielleicht am besten mit den bron
zeze,tjichen und eisenzejtljchen nòrdlich der Al
pen zu vergleichen (Bòkònyi 1974) wo z.B. vom

eisenzeitlichen Manching in Bayern (Boessneck et
aI. 1971) groBe Munde und Schafe und kleine Rin
der und Pferde bekannt sind. Unterschiecle mit
den Faunen der Poebene gibt es weniger in der
Bronzezeit (hier gibt es besonders ldeinwiichsige
Populationen der kleinen Hauswiederkàuer) als in
der fortgeschrittenen Eisenzeit, indes sich eine
grofiziigige Entwicldung der Ziichtung als Folge
der sich anbahnenden ldassischen Zivilisation ah
zeichnet.

ABSTRACT.

The Fauna of a Bronze Age site near Eppan
(Appiano) in South Tyrol (Alto Adige).

The fauna of a site of the end of the Bronze
Age is described. It shows nearly only domestic
animals, the cattie being most important and ca
prines and swines also frequent. The size of cattle
is intermediate between those of Bronze and of
Iron Age populations of South Tyrol.

RIASSUNTO.

La fauna di un sito dell’Età del Bronzo presso
Appiano (Bolzano).

I resti osteologici descritti in questo lavoro sono
stati rinvenuti durante scavi eseguiti dall’Univer
sità di Innsbruck sotto la direzione del prof. K.
Kromer e la collaborazione del Dr. W. Leitner per
incarico della Soprintendenza ai Beni Culturali di
Bolzano nella proprietà Gamberoni presso Appiano
negli anni 1979-1980. Essi appartengono all’età
del Bronzo finale (12.-9. secolo a.C.). Successivi
scavi (1983) effettuati dalla Soprintendenza ai Be
ni Culturali di Bolzano (Dr. L. Dal Ri) hanno mes
so in luce nuovo materiale osteologico, in parte
pure qui descritto, e confermato la sua età sotto la
riserva della possibile presenza di singoli resti iso
lati di età diversa.

La posizione di Appiano-Gamberoni sui pendii
collinari ai limiti della conca di Bolzano in una
zona a bosco rado, con riserve idriche sufficienti
e lungo i grandi assi di traffico fra pianura padana
e bacino danubiano è favorevole ad insediamenti
importanti per l’agricoltura, per l’allevamento e
per il commercio.
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Peso
Nr. % Nr. % Grammi %

Bue 717 50,3 15 23,5 25620 70,7
Capra-pecora 297 20,8 21 32,8 2825 7,8
Maiale 304 21,3 17 26,6 5545 15,3
Cavallo 29 2,0 3 4,7 1170 3,2
Cane 57 4,0 4 6,3 175 0,5
Cervo 20 1,4 2 3,1 885 2,4
Orso bruno 1 0,1 1 1,6 30 0,1
Camoscio 1 0,1 1 1,6 10 —

Totale 1426 64 36260

La fauna è composta quasi unicamente da ani
mali domestici, Il bue è prevalente, seguito dalla
pecora, con rare capre, e dal maiale.

La composizione faunistica è variabile nei~ di
versi siti e nelle diverse epoche nella regione alpina
ed in particolare in quella Trentino-Alto Atesina.
Quella di Appiano appartiene ad un tipo abbastan
za comune con tuttavia suini più importanti del
solito e capro-ovini meno numerosi che in parecchi
altri siti. La prevalenza del bue è pure ben marcata
ad Appiano, come è il caso però anche in altri in
sediamenti della regione.

Si tratta dunque ad Appiano-Gamberoni di al
levatori il cui animale più importante era il bue
al quale si affiancavano pure molte pecore soprat
tutto per latte e lana ed il maiale per la carne.

Osservazioni interessanti hanno potuto essere
fatte sulle dimensioni delle forme animali.

Il bue è piuttosto piccolo ed intermedio fra
quello più robusto dell’Età del Bronzo Antico e
Medio di Sonnenburg (Val Pusteria) e quello, in
realtà molto piccolo, dell’Età del Ferro di Stufels -

Hotel Dominik (Bressanone). I buoi ridivengono
poi di alta statura con l’età romana. Si tratta di

Diese Funde wurden nicht zusammen mit den an
deren ausgewertet, nur die mefibaren Stiicke wurden
in den Ma1~tabellen, mit einem Zeichen « (1) » ver
merkt, angefilhrt.
~ Die archàozoologische Untersuchung ist im Auftrag
des Landesdenkmalamtes Siidtirol unternommen wor
den (Landeskonservator Dr. 11. Stampfer, Inspektor
Dr. L. Dal Ri). Dem Institut filr Vor- und Frùhge
schichte der Universitiit Innsbruck (Prof. K. Kromer,
Dr. W. Leitner) bin ich fiir cile {Jberlassung der Stu
cile verpflichtet. Mein Dank gilt Herrn Dr. K. Bauer,
Leiter der Archiiologisch-Zoologischen Sammlung des
Naturhistorischen Museums in Wien, der mir die

un’evoluzione analoga a quella dei buoi della pia
nura padana, con la riserva che in quest’ultimo
caso l’apparizione di forme maggiori è più precoce
ed anteriore all’età romana.

Le pecore sono abbastanza grandi, maggiori di
quelle dell’Età del Bronzo della pianura padana e
ricordano forse un po’ gli animali più robusti
dell’Europa Centro e Sudorientale.

I resti di maiale presentano un problema di in
terpretazione difficile, perché pur appartenendo
pure ad alcuni individui piccoli, le dimensioni me
die della popolazione sono tuttavia piuttosto gran
di, maggiori di quelle usuali in particolare a sud
delle Alpi. Inoltre pur essendoci individui piutto
sto grandi mancano quelli selvatici con proporzioni
molto grandi decisamente da cinghiale. Si può sup
porre, come ipotesi di lavoro, che si tratti di una
condizione locale e che i resti siano di suini dome
stici dei quali alcuni sono il risultato di incrocio
con suini selvatici.

I resti di cane e di cavallo sono pochi e non
permettono osservazioni sicure. Il cane è abba
stanza grande, più di quello considerato di statura
media (45-50 cm) dell’età del Bronzo, ed il cavallo
è medio-piccolo, ma non molto piccolo come lo
sono i cavalli più recenti dell’età del Ferro del
l’Europa Occidentale che hanno un’altezza di circa
125 cm.

La fauna presenta dunque, da un lato, alcune ca
ratteristiche locali speciali e dall’altro rientra bene
nella sua situazione storica di transizione fra le
popolazioni animali dell’età del Bronzo e quelle
di età successive già conosciute in Alto Adige.

Museo di Scienze Naturali
Trieste

Arbeit im Museum ermòglicht hat. Dr. E. Pucher,
von der Archàologisch-Zoologischen Sammlung, hat
meine Arbeit gefolgt, den Text flberprùft und mir
sowohl von der wissenschaftlichen als auch von der
organisatorischen Seite eine unentbehrliche Hilfe ge
leistet. Herr Prof. Dr. R. Mezzena, Direktor des Mu
seo Civico di Storia Naturale di Trieste, gab mir,
wie immer, flir meine archàozoologische Studien, vol
le Hilfe und Unterstiitzung im Museum.
~ Eine kleine Anzahl von stratigraphisch nicht gesich
erten Funden wurde nicht in Betracht gezogen.

Bestimmung von Dr. 5. Dolce Konservator im Trie
ste Naturhistorischen Museum.

COMPOSIZIONE DELLA FAUNA

Resti
Numero minimo

di individui
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HAusRIrm.

Hornzapfen
Liinge an der gro&n Kurvanar
Hornzapfenumfang an der Basis
Grol3er Durchmesser an der

32515
Kleiner Durcl-unesser and da

Basi5 36,0

Maxilla
- lvi’ L 73,8

M’ L 25,2 - 25,3 -26,2 - 27,6 -27,9 28,2- 28,2 -28,8 -

30,3 - 36,6 i 27,8

Mandibula
1. 290,0*
2. 305,0*
P,- P, L 42,5-43,0

Scapula

L 116,5-123,0
L 31,0* - 32,0 - 32,2 - 32,6 - 32,7 (‘) - 32,8 - 33,7 -

34,5 - 35,2 - 35,4 - 35,6 - 30,0+5,5* - 36,7 - 36,6 -

x 34,1

GLP S1,2*() - 53,8 9 - 63,0 3 - 74,2 3
KLC 38,0(’) - 40,2*(1) - 42,0 3 - 47,5 3
Humerus 3d 74,3 9*
Radius - 9 - GL 234,6 Bp 67,6 BFp 61,8 KD 30,8

59,3
Radius - 3 - GL 281,4+3,0* KD 38,0 3d 66,5*
Radius - GL 234,6 9 - 281,4+3,0*3

Bp 67,6 9 - 70,2 9 -70,2 9* - 74,7* 3*
i 70,7

3Fp 51,2+3,0*9 -61,89 .63,49* -66,09 -

70,2 3
KD 30,89 .36,43*.38,O3
Bd 56,7 2 - 59,3 9 .58,5+1,3*9 - 60,5(’) 9 * -

62,5 9 - 66,5* 3 - 64,0+5,0* 3 - 73,7 3 -

i~9 59,8 i 369,739 + 363,5
Una - BPC 36,4 - 37,1 - 41,2 - 41,5

(a) Abkiirzungen.

(1) MelSwerte der Ausgrabungen 1983.
(2) Schichtenzugehòrigkeit nicht gesichert.
W Mògliche Kreuzung von Wildschwein und Hausschwein

(siebe Text).
Ed epi. Td epi. Breite und Tiefe distai auf der Naht

zwischen Diaphyse und Epiphyse.
Das Alter der Rinderhornzapfen ist nach Armitage (1982)

bestimmt.

7. 3d
8. Td
9. 3d epi.

10. Td epi.

3(d) 9 9

2. 48,0 48,3 49,0
3. 30,0 27,3 30,0
6. 19,0
7. 51,0
8. 28,0
9, 47,2

10. 25,0 25,2 28,5 32,6

9 9 9 —(3) 9 — 9

Pelvia LA 58,7* 9 - 60,5 9 - 62,8 3 - 63,3 d - 65,8 3 -

68,5 d

Tibia Bd-Td 49,0(’) - 35,2 (‘); 42,2(’) - 36,7 (‘); 50,0 -

50,7 - 39,8; 50,8 - 37,9; 51,3 - 37,0; 51,5 -

35,7; 50,6+3,5* - X; X - 39,5*; X - 41,0;
52,3 - X; 54,0 -43,0; 54,4 - 40,1; 54,7 - 39,5;
54,7 - 39,5; 54,8 - 39,7; 57,4 - 42,2; 58,0 -

40,5; 61,3 - 45,3; 61,6 - 42,2.
i 53,8 - i 39,7.

Calcaneus GL 122,0 - 1295

Centrotarsale GL 45,0

Astragalus
59,0 59,7 — 64,9
55,0 — — 58,4
34,2 33,3 — 37,5

— 35,8 — 37,0 43.5

(1)
185,0 195,0*
40,3 — 43,6
36,8 37,3* 41,0

22,2 23,519,5
65,0

6. TD 17,3
7. 3d 47,0 — — — 45,2*
8. Td 27,5 24,7 — — 26,8 27,5 28,2
9. 3d epi. 40,6 42,5 — — 42,0

10. Td epi. 22,0 25,3 — — 25,8

MA1~TABELLEN (a)

140,0 +40,0*
135,0

50,3

Metacarpus
(1)

1. GL 171,8
2. Bp 56,0
3. Tp 33,9
4. KD 29,3*
5. UI) —

6. TO 17,2*

145,0+40,0*

142,0

49,0

40,0

46,0 47,5
27,5 28,0

ad. (4) jung. (3)

188,2 + 3.0*
52,0
31,4
28,7
82,0
21,0
52,6

47,6
26,0*

26,2 + 31,7*
29,7

M,-M, L 75,0-75,7-81,0
- M,

M,

3d

54,0

30,0*

GLI
GLm
TI
Bd

Metatarsus

1. GL
2. Bp
3. Tp
4. KD
SUD

44,0*

9 9 — 3 9 — 9
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una Capra TPA 24,4

Metacarpus Ovia GL 122,7

Metacaxpus Ovis GL 129,7

Tibia Ovis Ed 26,3 - 26,5* -

i 27,7

Tibia Capra Ed 25,3

Calcaneus Ovis GL 55,2

(1)
48,9 49,0* 50,3 51,5
24,5 — 25,6 26,6
20,5 21,7 21,0 22,5
23,4 24,0 24,0 25,8
v v~ v 7

(1)
51,6 53,2 54,1 55,5
25,0 27,0 26,0 27,0
20,0 21,3 22,2 22,0
22,6 24,5 24,6 25,7

h b h h

(1)
45,0

22,3
24,0

7

58,5
34,3
27,2
34,0

v

56,0
25,8
22,1
25,3

li

48,0 48,3*
29,5* 26,1*

— 20,3
22,7

7 V

(1)
— 49,0
31,8* 25,1

— 19,5
— 22,5
v” h

58,9 i 51,9
29,1 ~ 27,4
25,1 i 22,0
28,6 i 25,1

h

KB 14,8 3d 25,5

Bp 22,9 KB 13$ Ed 26,1
26,7 - 27,5 - 27$ - 28,6 - 30,3

28,6 29,7 29,7
26,2 28,2 —

15,8 16,5 —

19,0 19,7 —

Astragalus
1. GLi
2. GLm
3. TI
4. 3d

Ovis
26,7
25,7
14,8
18,6

26,8
25,1
15,0
17,3

28,5
27,0
15,4
19,3

Phaianx 1.

1. GLpe
2. Bp

3. KD
4. 3d

1.
2.
3.
4.

1.
2.

3-
4.

Phalanx 2.
1. GL
2. Bp
3.KD
4. Bd

Phaianx 3.

Maxifla
- M’

M’-M’

Mandibula
P1-M, L
M,-M, L
M, L

Scapula

Scapula

(1) (1)
1. 30,0 30,4 32,5
2. 28,8 28,4 29,3

3. 16,7 16,9 19,0
4. 18,2 19,0 21,7

Metatarsus Ovis 9 GL 127,9 Bp

33,0 33,9
31,5 32,2
18,0 18,6
21,0 22,5

19,5 lCD 11,4

i 30,0
i 28,2
F 16,7
i 19,6

3d 22,932,5* 33,4 34,6 34,7

— 24,2 26,0 27,0
— 18$ 20,3 20,4
— 20,0 21,4 21,5
— v h h

Phalanx 1.
(1) (1)

54,0 59,0 59,6 60,0 62,4 63,3 1. GLpc
2. Bp
3. KB

KLEINE HAUSWIEDERKÀUBR 4. Ed.

Metatarsus Ovis Ed 19,5 9* - 19,7 9*d* - 20,0 91F -

L 59,6
L 37,6(’) - 42,2
L 15,4 (I) . 16,9 (‘) . 17,0 - 17,3 - 17,5 .. 17,7

18,0 - 18,3 - 20,2 - 22,6 i 18,1

68,2 - 69,7”
46,8 . 48,0 - 49,0 - 50,3
20,2 - 19,0+1,5* - 20,8 -21,0 - 21,0 - 21,2
21,6 - 21,6 . 22,0 - 22,7 - 23,6 - 24,3
3? 21,7

20,3 9~’ .20,7 9” -21,0 9*d* -21,0 9”d”
- 22,7 d” - 22,9 9” - 23,1 d* - 23,4 d* -

26,0 cS” 121,7

Ovis
(1)

32,7 33,8 34,6
12,7 11,6 —

9,5 9,1 9,8
11,2 10,5 11,1

ovis

21,5 22,7
11,1 11,0
— 8,3
— 9,3

ScHwEIN

L 67,0
L 28,0* - 28,2 - 28,4 - 30,6 - 31,0 i 29,2

PhaIanx 2.

i. GL
2. Bp
3KD
4. 3d

Maxilia

Mandibula
1’, - M,Ovis GLP

Ovis KLC

31,4 - 35,5

19,2 - 22,0

Humerus Ovis Bd 30,0 - 31,7 - 32,1 - 32,7 - 33,1 - 33,6

Hu,uerus

Radius

£ 32,2

Capra Bd 29,7

Capra GL 158,0
XCI) 16,7

Bp 30,5 BFp 28,3
Ed 29,8

L 99,1 - 110,5*
L 64,6 - 73,7
L 29,7 . 30,5. 32,4 - 32,7 - 34,8 - 37,0

Scapula GLP 33,2.36,2* -36,7-37,5- 41,4 W

Scapula KLC 22,0-23,6 -24,2- 25,0 - 25,5(’)-
26,5 - 26,7 W i 24,9

i 32,9

1 37,0

26,0W -

Humerus Bd 33,6 - 36,6” - 39,5 - 40,5 - 42,3 - 43,3W -

44,0 W 1 40,0Ulna Ovis TPA 25,7



24 ALFREDO RIEDEL E RdA 9

Bd 28,5-29,3-29,3-30,0-30,0-30,5-32,5-
33,3 - 35,7 W ~ 31,0

GL 39,0+6,0* W

GLI 34,3*

M’ L-B 25,6 - 21,7*

Mandibula (9(9 P1-M, L 164,0;
M,-M, L 85,0*;
E, L-B 25,4 - 18,3

Mandibula E, - E. L 88,3; 1’~ L-B 32,6 - 16,7;
P, L-E 26,8 - 18,4; E. L-B 25,5 - 18,3;
M, L 24,4?; M, L 25,2?

Untere BaclczThne (P,-M,) L 24,4 - 25,5* - 28,5*

M~ L-B 29,4 - 13,8; 30,5 - X; 30,8(9 - 14,5(’)

Metacarpus GL 213,0 GLI 210,0 LI 202,7 Bp 46,5
Tp 32,8 lCD 31,3 UD 90,0* TD 19,7
Ed 46,5 Td 32,5

Tibia Bd - Td 67,3 - 41,0; 62,8 - 37,5

(‘)GH 48,3 GB 51,5* BFd 42,5 LmT 49,8

GH 51,0 GB 54,0 BFd 47,7 LmT 51,8*

v. GL 37,2 Bp 43,0 BFp 39,2 Tp 26,0
lCD 37,2 Ed 40,0*

M’ L 25,0*

Humerus Bd 54,1 2

Radius Bp 55,5 BFp 52,8

Radius Ed 48,0

Metacarpua GL 268,0 Bp 45,3 KD 25,8 Ed 47,4+2,6*

Centrotarsale GL 43,0

Calcaneus GL 109,0+6,0*9; 125,0 ~

Astragalus GLI 55,5 GLm 52,3 TI 31,8 Ed 35,0*

Phalanx 1. GLpe 54,1 Bp 21,0 103 16,9 Ed 19,7.

Radius Bp 24,4 - 26,2 - 26,8 - 28,1 - 28,3 - 30,0 - 30,4 -

31,7 - 33,2 - 33,7 - 34,7 W 5E 29,8

Ulna BPC 18,2 - 19,8 - 20,2 - 20,2 - 21,6 - 21,7 -

22,0 - 22,6 - 22,7 - 23,3 - 24,0W - 25,8W -

29,5W i 22,4

Mc 4. GL 78,3 Ed 17,0

Pelvis LAR 28,4 - 32,8 - 33,5 - 35,0W - 35,2 - 37,0 W
5E 33,7

Radius Ed 70,0 BFd 57,6

Tibia

Patella

Astragalus

Astragalus

Astragalus

Phalanx 2.

Pbalangen 1. und 2.

1, 37,9
2. 17,9
3. 14,5
4. 16,5

Phl.

Phalanx 3.

(1)
41,5
17,8
14,2
16,5
Phl.

DLS

20,5
15,9
12,5
13,7
Ph2.

28,9

23,2
16,0
13,4
13,8

Pb2.

PFERD

Hwm.

M’ (jung) L-B 16,4 - 12,8

Mandibula 11. 35,5; 12. 31,7; 13. 20,5 - 8,3
17. 11,5; 19. 23,5*; 20. 19,8

Mandibula 10. 37,0?; 14. 20,6; 17. 12,0; 19. 23,0

M, (jung.) IrE 22,0 - 9,0

Mc 3. GL 62,4 Ed 8,6

Pelvis LAR 23,0

ROTHIRSCH

I’,-P4 L 78,7;
E, L-B 26,7 - 16,8;
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:130

- —120
x -

:110

Hioo

—90

Siidtirol

DIAGRAMM NR. I - HALJSRIND

1. Sonnenburg Erùh- und Mittelbronzezeit
2. Eppan-Gamberoni Endbronzezeit

3. Stufels-Brixen Eisenzeit (8jh.v.Chr. - ljh.n.Chr.)

Poebene -

4. Barche Frtihbronzezeit
5. Isolone Spàtbronzezeit

Mel3werte Phal. 1. v.+h.: 1. Nt. 12 -2. Nr. 13 . 3. Nr. 16 -

4. Nt. 72 - 5. Nr. 85 . 6. Nr. 37 - 7. Nt. 29.

Mefiwerte W.R.H.: 2. Nr. 63 - 3. Nt. 4 - 4. Nt. 59- 5. Nr. 99-
6. Nt. 11 - 7. Nr. 7.

Die Rinder zeigen in Siidtirol von der Frtihbronzezeit bis zum
Anfang der Ròmerzeit eine negative Entwicklung, die in der
Poebene noch vor der r~Smischen Besetzung von einenl Auf
w~rtstrend unterbrochen wird.
Gezeichnet von 5. Dolce.

25

WRH ~«-II - PhaI. 1 -v.+h.
mm GL pe

65-

60—

45..

cm

I I I I

1 2 3 4 5 6 7
I I I I I I

2 3 4 5 6 7

6. Spina -

7. Coiog noia

Etruskisch (5-4. Jh.v.Chr.)
Rhàtisch (4-2. Jh.v.Chr.)






